« Violence islamique : quels acteurs ? quelles menac® quelles réponses ? »,
Conférence publique pour le cabinet d’avocats gikle, Bruxelles, 25/01/2007

En tant qu’ancien responsable d’opérations de mgmement et de lutte anti-terroriste je
souhaiterais apporter a ce cénacle une vision fegsionnelle » clinique des phénomenes de
violence issus du Monde arabe et musulman, unervisindée sur la pratique quotidienne de la
confrontation avec cette violence, la vision opératelle de celui qui doit gérer et concilier les
contraintes d’'un terrain complexe avec la visionspbu moins fantasmatique et réductrice
d’observateurs distants et intermittents.

Il n'est pas inutile en effet de rappeler d’aborl glelle maniere les décideurs politiques, les
médias et I'opinion publique en général percoiMestproblémes de violence politique — et en

particulier de terrorisme - au Moyen Orient. Learhque les uns portent sur les autres n'est en
effet pas indifférent et est souvent porteur de.pir

Le Monde arabe est souvent percu par les déciadmaigentaux comme un monde fruste, un
monde d'inégalités criantes, tyrannisé par desepaiy tragi-comiques crispés sur leurs rentes,
un monde de violence irrationnelle et incompréhsdasiOn préférerait I'oublier si ce que le
regretté géographe francais Jean Dresch qualifeait scandale géologique » du Golfe Persique
qui y a placé les 2/3 des réserves mondiales ddrgabures ne nous rendait stratégiquement,
commercialement et énergétiquement dépendants.d@nyreférerait 'oublier si la structure de
nos économies ne nous avait pas obligés a fairappel massif a ses ressortissants les plus
démunis, si ses soubresauts n'étaient au cceuréassdes plus passionnés de notre mémoire
collective, On préférerait I'oublier, enfin et peétre surtout , s’il n‘avait pas pris I'habitude
d'interpeller la conscience planétaire en allamtervises querelles hors de ses limites, en
particulier par le biais du terrorisme internatibna

Agricoles et mercantiles, effectivement gouverrgasdes oligarchies féodales de parvenus que
les pressions coloniales et néo-coloniales onelaant contribué a mettre en place, les sociétés
du Proche Orient et du Maghreb sont essentiellerpatitarcales, conservatrices et rentiéres,

mais mal a l'aise dans leurs limites. Méme si celave de la tarte a la creme, il n'est pas

indifférent a notre propos d’insister sur le faitegles frontieres tracées dans la zone suite au
démantelement de I'Empire Ottoman et aux rivaligggre grandes puissances sont tres
largement arbitraires et artificielles. A I'excepti peut étre du cas égyptien, ces frontieres ont
surtout généreé des Etats sans Nation et des Na#mssEtat.

En I'absence de consensus sur des valeurs et dggsppartagés, les processus décisionnels y
suivent donc des cheminements communautaires ceayplespectant les structures féodales,
tribales, familiales et clientélistes. C’est enpgayant sur ces caractéristiques que les oligaschie
dominantes ont confisqué le discours nationaliste patir des Etats contre leurs Nations. L'une
des corollaires de cette confiscation est le rexgacurrent a la violence politique dans les
rapports avec tous les étrangersasadbiyyah(littéralement : la bande ou le gaphgu pouvoir,
gue ce soit a l'intérieur ou a I'extérieur des tiéres.

Contrairement a une opinion répandue par les méémpolitiques européens savent en général
gue ces sociétés ne sont pour la plupart ni imigtga ni agressives. A part un penchant pour
l'apparat clinquant et les gadgets valorisantesatanifestent a I'égard des solutions militaaes |
répugnance traditionnelle du cultivateur et du camgant. Le ton de leurs rodomontades est
d'ailleurs directement proportionnel a leur incajgadans ce domaine. Cette repugnance est
grandement renforcée par le fait que — depuis leutd&u XXM siécle - les guerres
conventionnelles ont une regrettable propensiaagper a la téte, donc a éliminer les suzerains,
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ce qui crée inévitablement un grand désordre desisdssalités. Voyez I'lrak. C’est pourquoi,
les armes que les oligarchies locales achéetenarddrais en Occident ne sont en général pas
destinées a servir. Elles ont vocation a rouilidhes constituent d’abord une prime d’assurance
garantissant l'intervention des fournisseurs en dmgprobléme de voisinage. Et ceux-ci sont
nombreux.

Trés fortement structurées sur le plan social ehroanautaire, ces sociétés sont en effet
extrémement attentives a tout apport exogene gquerait de perturber les regles et équilibres
établis, notamment en termes de partage de la feates toutes les formes d'opposition des pays
arabes et musulmans a leur environnement, la r@adiah identitaire est extrémement forte,
voire primordiale. Elle est évidemment d’'autantspforte que l'identité est incertaine et elle
s'exprime de facgon différente suivant la naturd'atbversaire. Face a un adversaire musulman,
I'affirmation identitaire est d'abord nationalisteg&me si la Nation, pour autant qu’elle existe, n’a
pas son mot a dire. Face a un adversaire non masula revendication identitaire est toujours
religieuse et de plus en plus violente, jusqu'@wée est convenu d'appeler « l'intégrisme » le
plus dur. Quand il s’attaque a I'lran, Saddam Humspeoclame les valeurs laicistes du Baas et
exalte la Nation irakienne. Quand il est attaquel@acident en 1991, il fait ajouter Alahou
Akbar» entre les étoiles de son drapeau. Aujourd’hes, mostalgiques de I'lrak baassiste,
laiciste et nationaliste, font cause commune daas violence avec les djihadistes
fondamentalistes et internationalistes face a cesfypercu comme une « croisade » americaine.

Cela dit, il n'est pas tres fréquent que ces sitnat d'opposition dégénérent en conflit
conventionnel ouvert du type guerre Iran-lrak, gerisraélo-arabes, guerre de I'Ogadden,
guerre du Golfe, etc...Le « dérapage » vers lelit@aiventionnel ouvert est d'ailleurs souvent
le fait de I'adversaire extérieur qui a mal comprismis a profit des postures provocantes dont la
finalité était essentiellement politique. Les emjgulitiques, économiques, financiers, humains
et psychologiques dans la région sont cependafisauiment importants pour justifier des
contentieux. A partir du moment ou I'on répugnecaanflit conventionnel pour les régler, la
gestion des oppositions passe le plus souventgsavales obliques de pressions diplomatiques,
économiques, financiéres, et surtout terroristegescant sur I'adversaire mais aussi sur des tiers
plus ou moins intéressés, mais en tous cas suffiggmpuissants pour étre a méme, bon gré mal
gré, de venir préter main forte a tel ou tel campvae de faire basculer les équilibres ou
contribuer a dénouer les fils de situations bloguée

Si la voie terroriste est privilégiée c’est qu'gliésente des avantages non négligeables :

1 - Stratégie du faible au fort, elle permet d’olitein maximum de résultats avec un minimum
de moyens, surtout quand elle s’exerce a I'encatgrsociétés individualistes et démocratiques ;

2 - Elle met en général les auteurs a I'abri demlgtas et représailles directes surtout quand elle
n‘est pas revendiquée ou — comme c'est tres soulentas — revendiquée sous des

dénominations de circonstance plus ou moins fastass Méme si tout le monde — et en

particulier le destinataire - sait & quoi s’en temncore faut-il le prouver sauf a renier ses

propres valeurs ;

3 - Sauf maladresse notoire ou mauvaise foi devéesdire, elle exonére en tous cas de toute
responsabilité le zaim ou le rais, le « parrainuxieochef de bande qui I'a commanditée. Et le
plus souvent, elle lui profite. Comme le notait deercheur Michel Seurat a propos des
enlévements au Liban : « On ne sait jamais quiiglps otages mais, en cas de dénouement
heureuy, ils ressortent toujours comme un lapindtu chapeau des services syriens... » ;

4 - Exercée contre un adversaire conventionnellerpeissant, elle valorise et renforce la
position de ses auteurs dans leur propre milien.veee de conséquence, elle dévalorise la
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capacité du suzerain adverse a protéger ses vassagui est le fondement de toute structure de
type féodal ;

5 — Enfin, la voie terroriste permet de transmetles messages violents sans recourir a
'engagement du corps de bataille. C’est d’abore lgucorps de bataille est d'un comportement
incertain sur le terrain. Comme il a fallu « ratiskrge » pour le constituer, il a été nécesshire
recourir a des éléments étrangers a la minoritp@woir, des éléments qui n‘ont aucune
motivation a défendre les intéréts de cette miéott quand le corps de bataille revient de
guerre, vainqueur ou vaincu, il ne s’appelle plu®rps de bataille » mais « anciens combattants
et victimes de guerre ». Les anciens combattar$ des gens qui ont tissé au front des
solidarités et des connivences qui transcenderdilemyes et les allégeances habituels. Ces gens
la seraient capables, si on les laissait fairehate une Nation. Et, de surcroit, ils estiment par
leur sacrifice avoir tiré sur I'Etat qui les emmodes droits financiers et politiques. C’est
évidemment intolérable pour un pouvoir rentier mitadire et illégitime. La voie terroriste — elle

- permet en revanche de choisir soigneusementx@&esitants quitte a les éliminer ensuite. lls
n’iront pas se vanter de leur forfait pour en teeantage et personne ne s’apitoiera sur leur sort.

Il est donc vrai qu’au cours des quarante derniargges, le monde a connu une série quasi
ininterrompues de violence terroriste internatienakue du Moyen Orient. Cette succession est
souvent pergue comme une continuité et — partal# decomme une constante, une malédiction
ou une specificité perverse du monde arabe et masulCette perception procede d’'une double
erreur de perspective dans lI'espace et dans leste@gr - a y regarder de prés - ces activités
terroristes sont hétérogenes. Elles ne s’inscrimedans une continuité stratégique, ni dans une
continuité spatiale, ni dans une continuité temipmréeurs seuls points communs sont d’ordre

tactique et elles ne révéelent au final qu'une sehblese : I'incapacité ou le refus de leurs auteurs
d’inscrire leur action politique interne ou intetioaale dans un consensus culturel et social
rassembleur qui est le préalable a toute conshruciationale.

Acteurs d’hier : le terrorisme palestinien

La premiére expression spectaculaire du terrorigmernational émanant du monde arabo-
musulman a été celle des organisations palestiegeeha commencé des la fin des années 60
avec le déetournement de plusieurs avions civilgéiggns et le début des années 70 avec, en
particulier, le détournement aérien multiple degéaet la prise d’otages occidentaux dans les
grands hétels de Amman. Ce type de terrorisme it'av@une connotation islamique, bien au
contraire. Il était principalement le fait d’orgaations chrétiennes ou laiques (FPLP, FPLP-CG,
FDLP, Septembre noir, Saiga, etc.). Sur fond de&dition de la Palestine, leur action s’inscrivait
dans un cadre complexe de rivalités inter-palestimés, de rivalités inter-arabes et dans le cadre
plus général de la guerre froide. Leurs responsagbiditiques, majoritairement de confession
grecque-orthodoxe, bénéficiaient du soutien de B3R héritiere de la Sainte Russie dans la
protection de cette minorité au Moyen Orient. ksréclamaient du marxisme et surtout du
laicisme, a la recherche, comme tous les minaggaion sunnites de la région (chiites, alaouites,
druzes, ismaéliens, yézidis, chrétiens de toutegdiehces -catholiques et orthodoxes),
d’'idéologies leur assurant une place dans la dollee malgré leur différence. Leurs
responsables opérationnels, souvent formés a Eac@dmilitaire de Simféropol, entretenaient
des liens étroits avec les services spéciaux sguax et satellites dont ils servaient a I'occasion
les stratégies. Cette proximité les a conduitssardiations de connivence, a des infrastructures
logistiques et de formation parfois partagées, descréseaux de I'euro-terrorisme (Action
Directe, Brigades Rouges, Prima Linea, R.A.F., C.CA.R.J., Asala, etc.) et les réseaux
activistes du tiers monde issus de la conférenm®ntinentale de La Havane en 1966
(Tupamaros, Montoneros, fronts de libération dixers
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On leur doit la plupart des nombreuses violencesnationales des années 70-80 et la formation
de mouvements locaux violents, notamment pendagti¢are civile libanaise (FARL, OACL,
CSPPA), eux aussi issus de minorités communautdieesontribution de ces mouvements a
I'éveil de I'opinion internationale au probleme @stinien est incontestable. Leur contribution a
une solution de ce probléme, quelle qu’en soitolank, parait beaucoup plus incertaine voire
négative. Leur action a contraint le Fatah et 'C&dRine surenchére a la violence et a mis
I'Autorité palestinienne dans l'incapacité de négoen position favorable. Elle a incité a la fois
Israél et I'Arabie Séoudite a leur susciter un oeféu musulman sunnite qui s'incarne
aujourd’hui dans le Hamas. Elle a surtout nui eneégence d’'une véritable conscience nationale
palestinienne et contribué a cristalliser une oiggiion communautaire, clanique, rentiére de la
résistance palestinienne autour de diverses «l&milau sens mafieux du terme.

Deés le début des années 80, le mouvement s’essal#fis I'épuisement et le vieillissement de
ses cadres, les succes sans lendemain, I'abandoh de ses sanctuaires territoriaux sous les
coups de boutoir israéliens, la vigilance coltemses grandissante des Européens. Il s’éteint
pratiquement a la fin de la décennie, comme I'@armrisme, avec la chute de I'empire
soviétique et l'interruption de son soutien logjae. Ses stratégies ont cependant inspiré un
nouveau courant de violence terroriste qui esedeis non pas le fait d’organisations plus ou
moins insaisissables mais celui d’Etats consti@i&gii va occuper la décennie 80-90.

Acteurs de toujours : les Etats

Quatre pays musulmans ont été consignés sur &te«ioire » des Etats pratiquant ou soutenant
le terrorisme rogue states: I'lran, I'lrak, la Syrie et la Libye. Or tousugtre ont en commun
d’étre parfaitement hétérodoxes par rapport aaltskunnite et en particulier a l'interprétation
rigoriste des wahhabites séoudiens et de la doxdafoentaliste salafiste. L'lran parce gu'il est
chiite. La Syrie parce gu’elle est dominée par ommrorité hérétique de I'lslam ( sur laquelle
pese I'anathéme d’lbn Taimiyya, docteur de la Ldioégine du wahhabisme et du salafisme,
qui avait délivré contre eux en 1300fd¥wa suivante : « La guerre sainte est Iégitime coode
sectateurs du sens caché, plus infideles que lesti@is et les Juifs, plus infidéles que les
id6latres, qui ont fait plus de mal a la religiamedes Francs... »). L'lrak parce que le baassisme
mis en place par Saddam visait a déconfessionnédiggys en s’opposant autant a I'lran chiite
gu’a I'Arabie sunnite. La Libye parce que l'integpation de I'lslam par Kadhafi dans son « Petit
livre vert » est aux antipodes de 'orthodoxie.

Ces pays ont incontestablement pratiqué le temarisnais chacun dans le cadre de ses
impératifs nationaux particuliers. Dans tous les @n est loin du terrorisme islamique
d’aujourd’hui.

L'lrak de Saddam, la Syrie des Assad et la LibyeKddhafi ont en commun d'étre gouvernés
par des autocrates militarisés issus d'une couaheritaire particulierement défavorisée de leurs
pays respectifs. Dans leur milieu d'origine, rwiabauvre, les solidarités familiales et claniques
sont prépondérantes face au reste du monde pemgmeane menace globale et indifférenciée.
La culture politique, voire la culture tout coune font pas partie de leurs schémas intellectuels
de base ou figure en revanche la mémoire colleat®esiecles d'oppression et de pauvreté.
Parvenus au pouvoir par des voies illégales, &fderouerie et de brutalité, Saddam Hussein,
Moammar Kadhafi, Hafez Al-Assad gouvernent entouwttésleurs proches, famille, clan et
obligés, en reproduisant sans fin les méthodesugpes qui les ont menés de leur village
d'origine au Pouvoir d'Etat.
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Méme si elles s'expriment de facon différente dbszins et les autres, deux exigences dominent
leur comportement politique : un insatiable détrd reconnus et un besoin intense de sécurité.
Tout est bon pour assurer I'un comme l'autre. keorisme, qui permet, avec une grande
économie de moyens, d'obtenir des résultats mafdaimnavidemment partie de I'arsenal normal
de leur gestion quotidienne. Correctement utilis@ermet, par sa faculté de nuisance, d'étre
reconnu sans apparaitre, donc sans compromettigehee de sécurité communautaire. Il est
considéré comme d'autant plus Iégitime qu'il esicaacomme une simple réponse a la violence
dont le clan a, en général, été victime auparavant.

Utilisée avec plus ou moins de finesse, la violedcdinalité politique est un élément
incontournable de l'exercice du Pouvoir et de latien extérieure dans ces pays. Il est vain
d'espérer gqu'aucun y renonce, méme si la conjandtsr améne a recourir provisoirement a
d'autres moyens plus conventionnels. Toute la niggandu Pouvoir repose en effet sur les
hommes, les institutions et les moyens de la rmsaevre de cette violence.

- L'lrak de Saddam I'a employé a des fins esséamieint intérieures, contre ses riches
voisins de la Péninsule et contre I'lran. La digpar de Saddam, la gestion
communautaire de sa succession maladroitementaéirite par I'occupant américain a
ouvert une phase de réorganisation des suzeraiettées vassalités qui ne peut
s’effectuer que dans la violence terroriste.

- Militairement inconsistante, riche et sous peapléa Libye en a fait, souvent
théatralement, l'instrument dissuasif privilégiésderelation interarabe et internationale.
Elle y a provisoirement renoncé.

- La Syrie alaouite possede dans le maniementmaésdu terrorisme tous azimuts une
expérience séculaire qui remonte aux périodesliessgpmbres de I'histoire régionale,
celle des chatelains d'Alamut ou de Rachid-ud-dmarg le « Vieux de la Montagne »,

. eme . . . . , . .
qui, au XIII'  siécle, envoyait ses Assassins jusqu'en Europ@isommer la famille
des chefs croisés et enlever leurs enfants.

C'est bien a cette période primitive des relatioternationales que renvoie le comportement de
ces parvenus du Pouvoir. Peu leur importent lestéedes réactions contre leur collectivité
nationale. Celle-ci, comme le reste du monde, essidérée comme extérieure au clan, seule
unité élémentaire dont comptent la sécurité etrtateption. C'est en ce sens que la défaite
irakienne de 1991 et son cortege de pertes et sieudgons n'‘ont pas atteint le Pouvoir de
Saddam Hussein. En revanche, le bombardement isétet son refuge personnel a
profondément modifié le comportement de Kadhafi.

Les exemples caricaturaux de la Syrie, la LibyBretk de Saddam ne doivent pas faire oublier
gue nombre dautres pays de la région connaisseiesa degrés divers des situations
comparables d’accaparement du pouvoir par une ft@natilisant la violence politique
intérieure et extérieure comme instrument ordinaee gestion de ses relations. Dans cette
configuration, I'Etat confisqué se batit contre Nation et contre le reste du monde par la
violence politique. Si la minorité au pouvoir acaepen général de fagon incantatoire le champ
du discours nationaliste c’est pour mieux s’en ggsie monopole, mieux en dénier I'utilisation
aux autres.

Quels acteurs aujourd’hui ?

Face a cette occupation illégitime, minoritaire snasolue et violente du champ nationaliste, la
réaction ou l'opposition en terre d’Islam ne potivaire que religieuse et par voie de
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conséguence internationaliste panislamiste et ggadeviolente. En effet, quel discours opposer
a des dirigeants minoritaires qui dénient touteresgion démocratique ou pluraliste et justifient
leur position par les nécessités d’'une patrie elgelapermanent, ou par la noblesse que leur a
conférée la participation a une guerre de libénatau par un statut plus ou moins usurpé de
gardien des lieux saints ou de commandeur des mi®YaEn Algeérie, par exemple, quel
discours peut opposer un fils de harki a un filsnaudjahid ? En Arabie, quel discours peut
opposer I'entrepreneur d’origine yéménite - qui faurtant tourner la machine économique — a
un Prince de la famille Séoud ?

A I'évidence, la contestation ne peut passer queupaliscours Iégitimant d’ordre supérieur. En
terre d’Islam, il n’y en a qu’un : celui de la gbn et — de surenchére en surenchére — celui de
l'interprétation la plus fondamentaliste et la ptxlusive de la religion.

Or il se trouve que des la fin des années 80 caiedtait lui aussi déja occupé.

Le terrorisme « islamique » auquel les pays octalen- mais aussi les pays musulmans qui en
sont les premiéres victimes — ont a faire face gefgudéebut des années 90 constitue donc la
troisieme vague de violence politique internatieniasue du Moyen Orient apres le terrorisme
euro-palestinien des années 70 et les differensrigmes d’Etat des années 80. S'il y avait une
continuité entre ces deux premiers types de temaj la violence dite islamique actuelle est en
rupture avec eux. Elle n’en reprend ni les motosai ni les méthodes, ni les acteurs.

Elle n'est pour autant ni un « divine surprise bum accident, ni une fatalité. Ses origines, ses
motivations, ses acteurs, ses méthodes ont étéstatidécrits de facon trés précise depuis le
début par des chercheurs universitaires, des jbstes d’investigation, des diplomates, des

spécialistes des services de renseignement etdetéé

La genése de cette violence - qui remonte en faitédout des années 80 - et son développement
sont le résultat de la rencontre dans I'espaceaes$ te temps ainsi que de la synergie de trois
types de dérives politiques a priori étrangeresifess aux autres.

Premiéere dérive

L’internationalisation et I'évolution vers la vialee de la frange extréme de la Confrérie des
Freres Musulmans (Jamaat Islamiyya) apres I'assatsdiAnouar es-Sadate.

Depuis les origines de la Confrérie en Egypte ahutldu XX™siécle, sa stratégie a été une
stratégie d’accaparement du pouvoir et des renteésy gsont liées dans les pays arabes et
musulmans. Elle s’est manifestée par un discourgulmie réactionnaire étayé sur une
interprétation primaire et fondamentaliste de layi@n ainsi qu’une volonté de rupture avec les
puissances extérieures susceptibles d’'influencefader les régimes en place.

Suite & 'impasse politique et financiére dans &igua Confrérie s’est trouvée en Egypte aprés
'assassinat du Président Sadate et I'effondremierstystéme bancaire « islamique » des Freres,
la Confrérie a connu de profonds bouleversememgsnas et ses membres les plus extrémistes
se sont dispersés dans le monde arabe et musuinsan@e dans les pays occidentaux a fortes
minorités musulmanes.

Et nous savons en effet qui sont la plupart deneesbres qui ont formé 'ossature de la Qaida
et des diverses organisations islamistes violeattgellement actives de par le monde. lls étaient
pour la plupart dans la cage des accuseés lors ateprdes assassins de Sadate. Sur les 300
personnes mises en cause, tous membres de la [@ndie cinquantaine ont été pendues, une
cinquantaine sont toujours en prison. Les 200 autnet été progressivement libérées a la
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demande pressante d’organisation humanitaires @tzikks, principalement américaines, dont
Cheikh Omar Abder-Rahman, cerveau du premier atteénta bombe contre le World Trade
Center et Ayman Zawahiri que nous considérons conemetritable patron d’Al-Qaida, bien
plus que le médiatique Ben Laden.

Conservant son mode de fonctionnement collégiadeetaire, la Confrérie a en effet été en
mesure, compte tenu de son expérience et de seénoaité, de constituer, dans un monde
musulman fortement divisé, la seule structure tratisnale suffisamment organisée pour
profiter des opportunités politiques, financiereméditaires qui pouvaient se présenter.

Deuxieme dérive
L’activisme islamique séoudien aprés la révoluigdamique iranienne.

Deés la fin des années 70, le pouvoir politiqueegieux de la famille Saoud a été menacé sur
deux fronts. Sur le plan religieux par la révolatislamique d’lran. Sur le plan politique par le

développement dans le monde arabe et musulmanydon@ment d’Etats ou d’organisations a

vocation laique et « proto-démocratique » (Turgalgérie, Syrie, Irak, Jordanie, OLP, etc.)

L’Arabie a réagi a cette double menace en essaj@rg’assurer un contrble international de
I'lslam, en particulier dans les lieux ou il estlnefixé » (Afrique, Asie du Sud-est, Caucase,
communautégmigrées en Occident) afin de promouvoir sa légdinmeligieuse face a la
propagande iranienne et d’affaiblir I'influence dégimes « progressistes » (Algérie, Tunisie,
Syrie, Irak, Egypte etc.) ou tout simplement coéséd comme rivaux en Islam (Libye, Yémen,
Maroc)

Faute de capacités techniques et de personnelsetemigy cette stratégie s’est traduite par le
moyen unique de la distribution considérable maas contrélée de fonds au travers d'initiatives
privées ou publiques (LIM, IIRO, Dar el-Mal, etctapidement récupérés par la Confrérie des
F.M. a leur propres fins.

Troisieme dérive

L’instrumentalisation mondiale des mouvements fonelatalistes musulmans sunnites par les
services américains et ceux de leurs alliés damgtta contre I'Union soviétique et les partis
communistes locaux ainsi que dans la politiqueotéismient de I'lran

Il s’agissait la d’'un initiative purement géostgitpie dictée par les impératifs de la protection
ameéricaine de la zone du Golfe et des marches UWieioh soviétique et appuyée par des

financements séoudiens massifs, qui a conduitf@rtaation technique clandestine approfondie

d’auxiliaires locaux soit directement par les seegi américains soit, le plus souvent, par des
services alliés locaux.

On a donc assisté dans la décennie 80 a une splaat@aenontée en puissance des mouvements
combattants fondamentalistes suivie d’'un abandos @i moins brutal aprés la chute du régime
soviétique, laissant ces mouvements en déshérsmae,objectifs clairs mais pas sans idéologie
ni surtout sans « maitres » et la capacité opématite de ces groupes a été le plus souvent
récupéreée par la structure internationale de l&#r€ne des FM évidemment présente sur tous les
théatres d’affrontements.

Quelles menaces ?
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Il résulte de cette genése que la violence pottiglamiste est un phénomeéne de culture et non
de posture.

La criminalité classique, les violence politiquesciales ou économiques se définissent par
rapport au corpus juridiqgue d’'une société donndlesBriolent la loi, en général a des fins de

profit financiers ou politique, elles profitent des failles, mais elles en tiennent aussi compte
dans un calcul du rapport colt-profit. Sauf cahg@agique, on ne connait pas de mafieux ou
d’'indépendantistes suicidaires méme s'ils finissenivent mal.

Si chacun d’entre nous peut verser du jour au l®adle dans la criminalité classique sans
modification profonde de sa personnalité en chamgsianplement de posture par rapport a la
loi, il n’en est pas de méme du terrorisme fonddalete. La violence politique terroriste
« islamique » (mais il en est de méme de tousdeddadmentalismes religieux violents) — quelle
gue soit son ampleur — ne témoigne ni crainterasprect pour la loi séculiére et ses moyens de
contrainte. Elle les ignore. Elle s’exerce sansiaaaéférence a un quelconque corpus juridique,
national ou international. Et pour en arriver I&ailt bien changer de personnalité.

«La haggan ella billak» (Il N’y a pas d’espace juridique hors la persode Dieu) dit la Sunna
du prophéte Mahomet. Mais comme Dieu ne se maeaifgge rarement et de facon assez
elliptique, on est bien obligé de s’en remettreea miterprétes auto-proclamés sur terre et les
Freres Musulmans se sont arrogés depuis une citaguard’années, et le plus souvent par la
coercition, le « terrorisme intellectuel » ou la&ule monopole de cette interprétation.

On ne passe donc a la violence « islamiste » qu&uite d’'un long processus de maturation, de
formation, de prise en mains par un groupe de $gotaire. Car il s’agit bien de fonctionner sur
le mode d’'une secte en faisant couler le sang desrsaires mais aussi celui de ses propres
partisans érigés en « martyrs » afin que nul téaientation de s’apitoyer sur les victimes ou de
s’interroger sur la méthode. En ce sens, la vi@epolitique islamiste s’analyse en un
phénomene de culture.

Ce type de démarche est conforme a la stratégiei@l@far Sayyid Qotb, penseur extréme des
FM et fondateur des Jamaa Islamiyyah pendu parek@ss1966. Pour ces derniéres il s’agit de
provoquer une rupture historique entre les paysuimans et le reste du monde de facon a
pouvoir prendre le pouvoir dans ces pays et lekesses qui y sont liées sans susciter
d’intervention extérieure contre elles ni au profs régimes en place. En bref, il faut rendre le
monde musulman haineux et haissable face a I'Oecafen d’éviter les interférences, stratégie

gue Ayman Zawabhiri resume en cette phrase lourdgeds : « Nous ne nous battons pas pour
conqueérir les coceurs, nous nous battons pour condgi@ouvoir ».

Face a ce phénomeéne de type sectaire et relatitamaginal (les enquétes les plus sérieuses
montrent aujourd’hui que la Qaida de Ben Laden omptait que quelques centaines de
membres), on est cependant loin du clash dessatitins que redoute Huntington. S'il y a
affrontement généralisé, il viendra de I'Occideatge qu'’il aura commis I'erreur d’ériger la
guerre contre les terroristes en guerre contriatiisen « affrontement du Bien contre le Mal ».

Cependant, si les Freres Musulmans ont une steatggibale, il n’'ont ni commandement unifié
ni tactique arrétée. On fait ce qu’on peut, quandpeut, comme on peut, pourvu que cela
s’inscrive dans I'objectif de rupture radicale st recherché.

Ces caractéristiques font que la violence politicplemiste est pratiqguement impossible a traiter
par les voies policiéres et judiciaires applicalales autres formes de criminalité.
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Il faut bien sOr que les auteurs averés de viokenegoristes soient recherchés, poursuivis et
sanctionnés suivant les critéres classiques du, @nais ceci suppose gue la violence a déja été
commise et que I'on a un temps de retard sur I'én@nt. Or, ce qui est socialement tolérable,
voire gérable, en matiére de criminalité financiéle trafic, de fraude commerciale, ne I'est pas
en matiere de terrorisme ou le degré minimal deldanquance se caractérise par la mort
d’'innocents.

Plus que toute autre, cette forme de terrorismgasg donc une lutte en amont de l'acte
criminel lui méme, avant son exécution, avant méemeonception.

Une lutte préventive efficace contre ce type deevice doit tenir compte d’au moins six
caractéristiques majeures du phénomeéne :

1- La menace est globale.

Aucune collectivité, Etat ou organisation n’estabti & partir du moment ol cette collectivité
est susceptible ou capable d’'intervasians le monde musulman sous quelque forme queitce so
(militaire bien sGr, mais aussi économique, cultersanitaire et sociale).

2- La menace est directement proportionnelle dafzacité de la collectivité visée d’intervenir
dans le monde arabe et musulman.

Si les Etats Unis et Israél sont les premiers yikEsirope vient immédiatement derriére au
Maghreb et au Moyen Orient, par ses multiples liengtéréts. Idem pour la Russie dans le
Caucase et I'Asie Centrale, pour I'Australie ed#égpon dans le Sud-est asiatique, etc.

3- La menace est imprévisible dans la mesure olrlM@sn’ont pas de tactique précise. Leur
pragmatisme les entrainera a frapper la ou c’eglute facile, 1a ou on pourra trouver sur place
ou importer facilement des exécutants préts a tbDains ce domaine, I'Europe avec ses
communautés musulmanes nombreuses et ses législatbérantes sur la circulation des
personnes et des marchandises est en premiere ligne

4- Le pire est a venir.

Si le point d’application de la menace est diféailent prévisible, il faut cependant s’attendre a
une surenchére constante dans la dimension etnbdigue. Aprés le 11 septembre, la

credibilité du systeme veut que I'on fasse toujqius soit dans la dimension (Madrid, Londres)

soit dans la symbolique de I'horreur (décapitationsnutilations médiatisées).

Plus les Jamaa seront affaiblies par la lutte matigonale contre le terrorisme, plus leurs actions
seront violentes et spectaculaires de facon a oesrséeur crédibilité idéologique et leurs
sources de financement.

5 - Impénétrabilité.

La prévention de ce genre de menace par moyensta&es classiques est d’autant plus ardue

gue les groupuscules porteurs de cette menacdampanétrables. Ceux qui disent le contraire

sont des menteurs et les fictions populaires swsuget sont trompeuses. On a pu en quelques
occasions infiltrer des agents dans la périphériead groupes mais jamais au niveau utile pour
connaitre les intentions. Au total, on en est réduies étudier suivant le principe de la boite

noire en observant ce qui y entre, ce qui en sahessayant de reconstituer la structure interne
en fonction des transformations subies.
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Cette difficulté provient du caractere culturelghssage a la violence et du recrutement sectaire
des candidats terroristes. Il n'y a pratiquemerdg gans ce domaine de professionnels de la
violence comme c'était le cas dans I'euroterroristes années 70 ou les terrorismes d’Etat des
années 80. Les Fréres entretiennent sur de lopguesles dans tous les pays ou ils sévissent un
vaste vivier culturel d’exclusion et de violencengdequel il choisissent le jour venu la dizaine
de volontaires nécessaires pour une opératiornritseo

6 — Absence de terrain de négociation

Enfin et contrairement aux différents terrorismes diécennies précédentes le terrorisme des
Jamaa Islamiyya est un terrorisme de rupture etumoterrorisme de négociation. Les Freres ne
réclament aucun accommodement aux régimes arabmesisetimans ou aux Occidentaux. lls
veulent abattre les premiers et rompre de facémiediable avec les seconds.

Dans ce contexte, toutes les formes de préventéiesosur des approches par intermédiaires,
sur des médiations, sur la recherche de solutiégsaiées sont exclues.

Quelles réponses ?

Dans ces conditions, il apparait qu’'une lutte pnéive efficace contre la violence islamiste ne
peut étre que collective, globale, non subordonaée seuls impératifs géostratégiques ou
vengeurs d'un Etat donné, située trés en amontadeelde violence lui-méme, au stade du
recrutement, de la prise en mains des exécutaetda dormation, du financement, de la
constitution des réseaux de solidarité.

Une telle démarche ne reléve pas prioritairemegipnsnos criteres classiques de droit, de
'action des services de police et de justice, nuigdt de la compétence des services de
renseignement extérieurs et de sécurité intériguisgu’il ne s’agit pas — dans la plupart des cas
- de réprimer une atteinte a la loi mais de fagevéritables « proces d’intention ». Rappelons en
effet — en ce qui concerne les terroristes du 1H@@e, tant qu'il n'ont pas forcé la porte du
cockpit pour prendre le contrble de I'avion, legti@an ne relevait d’aucune disposition Iégale
répressive aux Etats Unis et ne pouvait donc &treepue que par le recours a des services dits
« Spéciaux ».

Or, si la coopération entre services de policeeetises de justice fonctionne plutdt bien dans
l'ensemble & I'échelle européenne et méme mondiala coopération entre services de
renseignement est a géométrie variable.

Ce n’est pas une question de mauvaise volonté osudeeptibilité nationale mal placée.

Rappelons une évidence que le politiquement cotesa souvent & occulter : la finalité des

services spéciaux est de permettre aux Etats diagis la plus extréme confidentialité, parfois
de s’affranchir de leurs engagements officiels;evonéme de la I1égalité internationale. On ne va
evidemment pas le crier sur les toits. Donc, danslamaine, toute coopération internationale
s’aligne mécaniquement sur le participant le philé ou le moins fiable.

Car la lutte antiterroriste suppose un certain nentle choix ou d’arbitrages politiques internes

et extérieurs délicats. Elle suppose aussi un degatique et parfois des mesures de rétorsion
contre le comportement en matiére sécuritaire denain nombre d’Etats qui sont par ailleurs

des alliés stratégiques, des partenaires politiquessconomiques majeurs. Ce sont la des
données que l'on peut partager en bilatéral, parfai sein de groupes géographiques ou
thématiques restreints, mais qui ne peuvent ennacasl s'accommoder d’une diffusion large et

publique. M. de Vries en fait 'amére expériencegaotidien.
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Nos décideurs politiques, nos services de sécetitie renseignements peuvent cependant étre
aidés dans leur démarche collective par un certambre de faiblesses du systeme des Freres
Musulmans.

1/ - Vulnérabilité a la perte d'influence

Les Fréres ayant bati leur systeme sur une certiinee de populisme paternaliste et
réactionnaire jouant sur les grandes masses esurodes minorités activistes professionnelles,
ils sont extrémement vulnérables a la perte deitdluence.

Dans le Tiers monde, ils jouent sur le fait que Htats ont en général « déserté » le terrain
culturel, sanitaire et social. En Occident, ilsgotisur diverses formes d’exclusion dont sont
'objet les minorités musulmanes immigrées pour desplifier et les exploiter. Partout, ils
instrumentalisent les contentieux locaux impliquaes musulmans pour en faire une guerre de
religion ou de civilisation.

Apaiser ces contentieux, lutter contre I'exclusiaitler les pays les plus démunis a réoccuper le
terrain social ne peut que contribuer a leur p&itéluence.

Parmi les minorités émigrées et jusque dans les paygulmans eux-mémes, ils se sont arrogés -
grace aux fonds des pétromonarchies - une someodepole sur I'lslam, sur son interprétation,
sur son organisation, sur son enseignement.

Il faut a I'évidence reconquérir ce terrain en regant I'organisation de la religion musulmane et
la formation des cadres religieux pour les mettrEabri de l'influence exclusive des plus
extremistes.

2- Vulnérabilité a l'argent

Enfin — et peut étre surtout — les Fréres sonttextment vulnérables a la perte de ressources
financieres qui constituent a la fois leur prinégaotivation et leur moyen d’action privilégié.

Il ne s’agit pas ici de parler du financement dpérations violentes. Celles-ci ne coltent pas
cher et leur financement est incontrélable.

Ce qui est en jeu, ce sont les sommes énormesquettent aux Freres d’assurer leur influence
et leur prédominance dans I'organisation de layi@ii musulmane. C’est 'ensemble des fonds
qui leur permettent de développer leurs actionscatves et soit disant caritatives dans les
pays du tiers monde et les milieux immigrés démudi®st le financement des imams
extrémistes, des agents d’influence plus ou moisilés, des associations, des centres de
formation, de propagande et de recrutement. Caegtite en charge des familles des volontaires
de la violence.

Et |a, on sait tres bien d’ou vient I'argent. lbprent a 5 ou 10% d’activités délictueuses plutét
mineures et a 90 ou 95% de « généreux donateuhss»Opi moins bien intentionnés de la
péninsule arabique et du Golfe. Sans cette maese)Jdmaa Islamiyya ne sont plus rien et ne
sont plus en mesure d’organiser et canaliser E&relntes formes de violence politique dans le
monde musulman a leur profit exclusif.

Or, dans ce domaine, nous sommes loin du comptes 8@ rapport public du 8 novembre 2005
devant le Sénat américain, le Département du Tré&plorait — preuves a I'appui - que, 5 ans
apres le 11/09, de nombreux donateurs privés diAr&eoudite continuaient d’assurer le
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financement de structures idéologiques et opénmatibes de la violence fondamentaliste.
Aucune conséquence politique n’a été tirée de mgord que la presse américaine et européenne
ont soigneusement passe sous silence.

Il est vrai que notre corpus juridique européenoetidental n’attribue pas un caractere
délictueux a ces financements qui n'ont pas laeviok comme objectif direct. Il n’en reste pas
moins que le résultat est la et qu’il faudra bierptendre en compte sans renier nos propres
valeurs.

Cela ne sera donc pas facile et devra — pour #toaae et pour ne pas laisser de trou dans le
dispositif — étre le résultat d'une démarche camkeeret collective entre Européens, entre
Occidentaux et surtout avec nos partenaires AradteMusulmans, premiéres victimes et

premiers objectifs de la violence dite « islamigue

Il'y a urgence a le faire car I'lrak de Saddam lus®t les Etats Unis ont démontré a deux
reprises qu'il était vain de vouloir défier I'Oceidt sur son propre terrain avec ses propres
armes. En écrasant sans gloire I'armée irakienneadoubant la Qaida comme adversaire
universel et mythique, en condamnant les islamisé@s décourager I'islamisme, en confortant
un Moyen Orient des communautés au détriment d'ayevl Orient des Nations, en affichant
une position confuse et incohérente a I'égard rdgsie states’Amérique n’a prouvé qu’une
seule chose: seul le terrorisme paye. Les satrapdes chefs de bande de la région ne
manqueront pas de s’en souvenir.



